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MEMORANDUM

FECHA: 14 DE ENERO DE 2021

DE: LUIS MIGUEL KRASOVSKY P., REPRESENTANTE COMUN
DE LA COLECTIVIDAD

PARA: MINISTROS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

TEMA: AMPARO DIRECTO EN REVISION 726/2020

Estimadas Ministras y Ministros:

En las resoluciones importantes de los juicios colectivos que
manejamos, tengo la costumbre de presentar un escrito después
de concluido el asunto, gque principalmente busca la reflexidn
de los juzgadores y lo utilizo también como una explicacidén a

la colectividad de por qué no se lograron los objetivos
buscados.

Con la resolucién de ayer, dejaron escapar una oportunidad
histérica para la justicia en el Pais y se volvieron cémplices
de que en México no se protejan los derechos de tercera
generacién o colectivos, lo que fomenta el abuso de las grandes
empresas, lo cual, en mi opinién, es una tragedia ya que el 95
por cierto de las relaciones juridicas gue tiene una persona
en su vida generan derechos de este tipo (teléfono,
TV, Internet, Luz Gas,Seguro, Banco, etc. y etc.)

Suenan huecos y frivolos los argumentos que utilizaron para
concluir que el sistema opt-in y 1la carga de promover
incidentes por cada miembro de 1la colectividad, no son
inconstitucionales y ni siquiera mencionaron los argumentos
plasmados en el escrito del Amigo de la Curia, por el Dr.
Antonio Gidi ,que es la maxima autoridad doctrinal en México \%
Latinoamérica, quien inclusive fue contratado por el Senado de
la Republica para la preparacién del proyecto de Ley del libro

quinto del CFPC, ello, no obstante estan obligados conforme a
la Ley.

La peor parte de su participacién en el ADR fue la ligereza de
estudio del tema de las acciones colectivas, tanto de ustedes
como de sus secretarios y los reto a que el Dr. Gidi y un

servidor los examinemos vy estoy seguro sacaran muy malas
calificaciones.

Estoy seguro que algunos de ustedes les hubiera gustado
estudiar més el tema y hacerse expertos en acciones colectivas

pero todos sabemos que eso es imposible por la inmensa carga
de trabajo que tienen.

Su sentencia desprotege a 3,960 millones de personas, vya que,
de acuerdo a las estadisticas en USA, siempre y cuando el
Magistrado que dicte la sentencia haga un buen trabajo al
notificar a la colectividad, como por ejemplo, ordenar vy
obligar a AT&T a poner un aviso claro de lo gque tienen que
hacer para beneficiarse de las sentencia en las facturas
electrdnicas menos del 1% de los miembros de la realizara los
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actos necesarios para beneficiarse de ella y muchos otros no
lo harédn porque el incidente 1les causara un costo,
probablemente superior a lo que puedan recibir.

Dejaron ir la oportunidad de dar las bases y los lineamientos
para que tuviéramos una sola sentencia con el nombre y cantidad
liquida a favor de 4 millones de personas a quienes el propio
AT&T podria reembolsar o depositar a su cuenta y los miembros

que ya no sean clientes solo que tengan que ir a recoger su
cheque al juzgado.

También, con todo respeto, los puedo calificar de insensibles
ya que insistentemente se les informo que PROFECO obtuvo en el
pasado una sentencia colectiva contra Nextel/AT&T sin que
ninguno de los miembros de la colectividad haya recibideo ni un
peso (por lo visto la estadistica en México es cero), y que el
juez de la causa no habia tenido como miembros de la
colectividad a 400 personas que asi lo solicitaron durante el
proceso, bajo el argumento de que no habian presentado su
solicitud al representante comtn con firma en original.

Para futuros asuntos que conozcan tomen en cuenta lo gue dijo
Cappelletti en el sentido de que el juzgador debe de tener un

rol mas activo. Tiene que hacer mucho mas que lo gue hace en
el litigio tradicional!!

También es insensible que se hayan basado en el derecho
comparado en Europa para justificar el opt in, cuando de
acuerdo a las mismas recomendaciones de Europa en todos los

Paises se recomienda el sistema opt out en los asuntos de
cuantia menor.

Por qué no voltearon a ver al derecho de los Paises del
Continente Americano como se los pedimos y les dimos los
fundamentos en en ADR, en el cual TODOS tienen el sistema opt
out en asuntos de consumidores de cuantia menor. También
resulta insensible que con esta resolucién lejos de promover
la wutilizacién de acciones colectivas en México las estan

enterrando por muchos afios, hasta que no haya cambios
legislativos.

Lo que si quiero reconocer es que no penetraron los intentos
de influyentismo o corrupcién que en su momento tuve la
impresién pretendia el M. Pardo y realmente como lo dije creo
que la causa de esta terrible resolucién que desprotege a los
titulares de los derechos colectivos fue la superficialidad en
el estudio de la materia de acciones colectivas.

En fin, espero no me tomen como ofensa lo anterior, aunque
también tengo que reconocer que este escrito me desahoga un
boco, ya que otro efecto de la resolucién es que tiraron a la
borda una década de muchisimos esfuerzos de abogados de mi
despacho para proteger los derechos de tercera genetacion
clausuraron de mis despacho en dicha practica, ya que no se
puede litigar cuando el principal enemigo es el Jjuez.

De los muchos correos electrdénicos que les he mandado a sus
correos oficiales, ya que es mi tUnica forma de contactarlos en
esta pandemia, ningunos de ustedes se ha dignado a contestar
ni siquiera acusando recibo, por lo que al ser este el ultimo
correo y estar concluido el asunto, por lo menos les pido me
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digan si revisaron todo el material que les proporcione.

Mis mejores deseos y hasta la préxima. Quedo a sus oérdenes si
necesitan un consultor en otros asuntos de acciones colectivas,
que tengan en este momento y/o en el futuro.
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